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lednym 2 istoinych precjawdw romantycenego indywidualizmu byl kull oso
bowesci poetyckich. Manifestowal sig dw kult wyrmziscie w tytetach dwezesnych
arcvdrict, npotenzogcych wybiing pednostke = ceesto poete. To Fausy Goethego,
Lian Carlos Schillera, Rend Chateaubrinnda, Manfred Byrona, Konrad Wallenrod
Mickrewica, Kordian Stowackiega czy Irwdion Krasifiskiego. Stad tez kiedy we
witgpie do I tomu poezi podjal Slowacki prdbe zarysu dokonan liternckich paru
astumich epok —to mwily sic mu one w maskach postaci wiclkich pisarzy. Wial
kich ogolnie, ale rarazem arddnicowanych w swojej wielkodel, , Dant pisal o pie-
klp, kiedy ludzie w piekio wierzyli, Wolter zaadzal sig » wiekiem materializmu,
Hyrom, rogpaceapiey o witplivg prevaeiogd poets, zacegl wiek dziewigtnasty; ¢i
trzej luckeie wyobradagy epokl, w ktdryeh ayli [...] Wyiej nod nich wenidst sie
szekspir, bo on nie whisne serce, nie mysli swojego ceasu, lecz seres | mysli
ludzkie miezaleine od epoki przesgddw malowal | stwarzal wiadzg do Boskie|
podobmg, No nitseym szoreblo stojy poeci deidle krajowymi znmknieci obrebami,
jak Goethe, Kalderon, Walter Seott, siojq jednak wysoko @ meeno, bo ich podsta
wimi sq narody"!,

Tegotypu procesy intronizacyjne nasility sie z¢ secrepilng mocy w liiermiurze
polskie] epoki porozblorowe), Wiedy to nastepuje najpierw ZIAUMICNNY Proces
intromizeci zowodu poetyckiego, polegajacy na praypisywinio poetom zdolnoass
Wieszczych, proroczych. Juk pravpominn Henryk Markiewice: Spodrad wyra
i naledaeyeh do grupy synonimiczne] «poetioe wyrie swieszez» najlepiej na-
dawal sig do ukyein w kontekfcie waznaczajgeym niezwyklod® jego uedolnierd
- psychologiczng lub plyngcy 2 nedprzyrodionego natchnienia, funkcie prorocie
| preywidcee wobee narodu'™?, Nie zatem diwnego, 2e gdy . po roku 1831 wieloy

Choalowac ki |Wiep| do mrecsspo woomin Foesid, (W) Bciefn wrovstie, Pod red, 1. Klzine
T, 2 Wioclaw (952w 12
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poeci wiriehh na sichie andanin prayw ||J.._-,--.a.-1h|-.".m.'..3,r_t| narodu, Wy o WiEsRL 2w
sim sie nastreczat juko nujbardzic] wyraziste ich okmedlenie” ' Owezesni poect
wwakali ponadio, ze dw wieszczy charnkter sianowil wyrdzniaae cec hg dwezes-
nitj pozji polakied, ba calej dwezesne) polskie) hiteratury. luk PrEYPOMIENG CYEDWiL-
ny jud twin) Markiewics, Adam Mickiewicz J'nruLerI:I:' woswoich wykindach
podkredlal tg protoces funkejg neseel Hteratury®, Ale owa tendencia byla silna
rdwnics w krytyee kmjowej. Polemizujae # rosyjskimi realistami, jeden 2 Ow-
czesnych krytykdw pisal w 1849 ., ik Progresiscl ruscy Lym g rédnig od
polskich, 2o ideal sztuki sasadzajg nn obrazowanii £ycia, jukie jest oni reeciywi-
éeie, nie zad juk byd mode lub powinno, co jest celem posigpowyeh pisarzy
polskich, odbicrajgeych 2a 1o od swych preeciwnikiw nizws utopistow

0 il procey wieszeze] nobilitacji poetdw rozwijal sig stosunkowo szybka, to
o wiele wolniej ksztattowaln sig hierarchia pwdredw okreflunych tym mianem.
Stosunkowo napwezednie} zostal nim okredlony Mickiewice. Posrednio - w styn-
nym pnwu_u;:nu.. Ludwika Nabielokn Wallenrod stal sig Belwederem™ 1 bezpo-
érednio, m. in. w keytvernym wierszu Moorycego Gostawskiego pt, Do Admna
Mickiewieza bawiqeege w Roymie podezas wojny nerodowej (13 czerwea 183 1Y
Preez pewien czas misnem wieszeza obdarzano poetéw powstani listopadowe-
go: Gurezyiskiego, Goslawsklego, Goszezyriskiego i Joze fa Bahdang Zaleskiepo,
Stosunkowo wezednie, bo po okresie Beniowskiego, zarysowal sig dust Mickie-
wicz-Slowacki, do kodrego wkrdtce dobyeea Krasifiski, "r'i"l.'ll'l'.l‘l'll'-"5'|l'rL-"'-'L w Citlo-
g1 jedng z chamkierystycenyeh wypowledzi dwezesnych, w kidseyoh wspomniana
tridjea rysuje sie wyragnie | bezkonkurencyjnic:

JPiaswjacy wielkodé stajy sie w swoim zuwodzie mistriarm] WY stkich naro-
ddvw 1 Ctasdw,

Tak Jercmiego 2nle sq rownict naszymi, jak byly wlasnodein rodu Lrrelu Tak
Homer | Sofokles, Dante | Manzoni, Szekspir | Byron, Goethe | Sayller, Calderon
i Cervantey si | powinni by niemnicj mistrzami nasec) poezji: jak Mickiewsc,
Slowacki i autor frydiong powinni byd uwazani za misiredw nie tylko dln na-
szyeh, ale dla poetdw wszystkich naroddw™

Uksztaltowanie sie tak wyglqdopqee) tndjey wielkich, nie tylko poiskich, ale
Gwintowych mistreow nie preeszkadzalo okazyjnym Intronizacjom innych po-
ctdw, 1. in, Teofila Lenariowicea, Wincentego Pola | Komela Upejskiego, Warto
1o dodad, 2e nn lidcie najbardzie] populamych pisarzy w galicyjskich podreceni-

livicdem i, 187
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geniung”, Tk phal | Typodmk Krokewsks™ & M ¢, o oa wim Roomodided” Iwovwskie: oban
w lierphure polikic) sqd powstechny trzech mladwie lbsey posida, o 1y 80 jeden goniukl
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kach szkolnych doby autonomiczne] Adam Mickiowice byl reprezentowany nag-
wigkszq liczha utwordw, Pol zajmowal drugie micisee, Lenarowice 5, Slowacki
18 o Krasinskl 25

W Knsdym urywkn poetycenym Cyprinng Norwidi tvle jest samoistnoded,
iyle Swierobcl = ik malo, nie prawie prodnvel wyrnedw, o digenie, dech i swio-
boda tak odznaczapiee sig 1 polgine, Fe zdumicwad sig maseemy, jak po iyl
wielkich plidach genlukedw jeden miodzienice zdolal sie usamodzielmé, juk nie
wpad! woewyeening, niewolniczy pasladowezode 1 juk ni 2] drodze, odzie vie
kwiardw wykwitlo, e zdnje sig ziemia wyezerpala swy plodnodd, jeszeze kwiaty
dwimds 1 wonne moie mlly:["h pisal w 1842 r. Karol Witte, jeden 2 6w :'.J-:-~.|1}1:E|
krytykiw literackich, redskior wydawanege w Wanszawie , Pamigtniki Literac
kiego"™,

W tej wypowieds Norwid zosmb wyriinie preeciwstowiony calej rreszy dw-
ceesnyeh poetiw, Jako nasiadowadw gemuszy™ = w domysle: TG oY WieRRCRGW
Juker ten, kidry potrafit odnalefd wiasmi drige poetyveky, Nie zostad wprawilzie
sam Okredlony minnem peniusza, ale krvtyk wyendnie podkreglal jego wyjntko-
wosE it te innych poetdw z drogicgo pokolenin romantykdw,

Okredlenia wprost wyrdininjipce poete | nobilitujnee po znmeem nolorly sig
nutominst w wierszach pozegnalnych, wyploszonych na ucecie, sorsanizowans]
w kwletniu lub maju 1842 . preez redokcje ceasopisma , Biblioteka Warszawska™
£ okuji wyjazdu poety 2 kmju., Bawinty wiwoezs w stolicy preyjuciel poety, uciest-
mk powsioni hsiopadoweso | zesfonies na Koukoe, Wojciech Potoeki mawtl:

Bt Chg regnng, Morwidzie, Wieszoru polskic) 2eami

Bz Cig prosagalei po 4 slopy fortunnemi

— Gy pownicise, mrtnwsey Kiedy mik naregdzie

Hia jaik mmie mgezemnikn supowne nie badzie,

Wty wlg pinal wioske W prosstneen iz
A ia

Lleaciy mnee, Polski Wiesscou, piosnkn pogreebowy,

W cviowanym ) urywku Norwd zostal okredlony mumem narodowego
wigszozd, Innego rodzaju introniajyee poetg okredlanin pojuwily sig w dmgim,
WY RICEEONYTT NI WEPOMane] usicie wiersiu pocegnulnym. Podobnee jak Poto
cki, starsey od Norwida poets wirszawskl Anfond Ceafkowski mowil m. In.
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A o starych obyeinjack

Wik gig oy rogiselemn,

I Moarwidzie, twase [ale

Cideled 7 odwieconich Eridel :'ul:-:m”

W oomuwianym wihersen Noewid sosial dwukrotme okreslony manem ortn”
~ symbalemn mocy | wielkodel, Cytowany frogment jowil sig nulomins jako obrae
odrmdzenia Swiats preee poezje. ok wynikalo # popreednich aweoick - stary
vl skostuind w formule sormackich obyvezapow, [Theriim i, Merownose: i
nowe) | szlocheckie) anarchii, kidr doprowadeila do upadka Polskl. Na tym tle
twiirczodd Norwdda miata ghosic program odrodeenia kraju, W ozamySle Crajko
wikiego Morwid realizownl idee nn miare wicku; o tym samym wWplsywal 818 na
listg poetow, Ktdryeh Stowsckl, inspirowany Blowofin Hegla wenal 2 wvmacieli
e epoki.

W |.il_k:l_'| L) .'|;.j||_'|:||I I"\-;:n:l'_c oy !_'|||.||l:|-;';|] W :_.'|-:'|.r||-:::.j':|_~.'|."[.":-.| RlG Ml e EETETHIT,
dnlef, wigszon narodowego | wresacie orla, wynmtaigcego ieg W ek = opuszeeil
Morwid kraj, T 2wk uksetaliowang swindomodciy pravaelo mu sig amiereys & opi-
1k Emigracy|jng

A opinin t wykreowats wowezas Pamas, nn ktdrym nie bylo migjsca din
Morwidp, | 1oz wiely prevezyn o charakierze obiecktywnym. Mo emigraci, gdrie
konstyiuowal e dw I1i||'n|||_'-'.'-.:.. T, |'||'-i_'|‘-.'='|'l tie on  slosunkown PG,
Wochwili, pdy dwezesnn wiclka irGjen jud sig wyradnie rysowaln, Publikowat
stosunkowo malo, o u-i;-k*-.,.-_us.,: _i.,_'su INRATERT LS |'||:-.-'|.'-\I|I'.l..'|‘.;.'| W Tl..'kn|11'i:1l.|1. JI:J._IH
plerwsze, osobno wydane utwory, Pledal spolécehef cotery strov | | BAGE, Prome-
pluiclion | Zworlen (IB3 1), spotkaly sie wardwio w kraji, jak | i granicy & oslg
krytvka, w wypadku Zwaolour — reola uzasadniong. 1 18 plerwsse, krylvozng wy-
poswhedzl 2awaryly na stosunku krytyks do Norwide i w dalszych latech.

Trzeba ponadic ziznaceyé, e w wypowiedaiach krytyemmych na temat nieli-
cenyeh, epublikownnyeh woweens ulwordw poely niekidrey necenZenct nie ogra-
niczali sig do oceny teksidw, lece wypowiadali sy o osobowoscl poetyckicy
Morwids, woronceny Pxioslivy sposob nowineuine do cyfowanych powyie) opi-
nil jego warszawskich proyjociol, Andreej Edward KoZmian, syn Kajetina, po
lekturze Promethidiona 1 Hvolomg, pisal o Norwidzie do swoich stryiecenych
bracy, co nastepuje:

ol mi go szceerze byl o mily, doweipny, pocaciwy mlodaenioc, w poczal-
Kich gweepo zaweodn, JTok muo zecaeli w Warszawie kedzid, nu piedestnle wynosic,

L T gngkowaki:Be Mopwic, eyt b K em pous Cypran Komadl (Yorwind w poegi
podskder, [W!] o Bwamar fvelr prmidy wysabizipey . Mateelmly Sorstdiowetie] Serfi Mimkowa)
Jedendd Gdea A= mafe 198N, Pod el B Ingloga. Wiockie |SHS &, 85, (edalomezy s
alrtasde silermeie publikowal wiersy Conjlltivgn tvlio we regmenoh, vl koniecanedd
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jak nu wieczorse «Biblioteki Warszawskiejs prey odjeddsie jeeo zaimprowizowal
my jeden 2 geniuszow bibliptecenyeh slowa, kodczace sig tym Wierszem

g wick fwdg idzie

Urle Maraibse
~ tuk ll'-"-'!l.'l'.".:-r el e l.'lI“Il.‘:n"., | stod sie |1r.l-.k'||.-'.lh':-,-l'.| (&1} ||.'|.1|I e 'I""":.‘.-'-'!"'"" ¥,
potwearn yim. Ciemmejsee] nocy mmete nikt £ ludz utworzye nie adola. Clé 1o 2o
wymeczenie, wykoszlawienic déwickiw bez mydli™ 1

W owej opinii preedstwiciela kevivki okresu romiantyzmu pojawila sie prani-
mjnca Norwids sugesting, de zbyl weresne pochwaly zadaly diog jepa talentowi
Do 'I-'-'!'i'l""l'l.".'l.l'u..lﬂ:|'l.'|'| |I‘."|'.--:'t|-._[_:. W |.||'|‘|.|'.'.r :n':l lr.|_l.-1_'| Ly ||.'|l.\.'|:|¢:l__-'|| Eull.[:]:_-[||_'| Ucresimik
precdimtopadowych dvskus)l migdzy klasvkami o romantvkam, Franciseck We-
£yk, stry] warszawskiego preyjaciels Norwida, Wiadyslawn, w wierzowanym
liscie do Kajetana Kodmiana 2 roky 1852 pisal m. in.

Drwmiey, gely pifmicnniciwn wick prayiwiccsl soly.
Trizba bybe adodnolcs, nauki | cnogy

[izis, pdy obled preewrainy pomiesznl soeuny,
[ |exst, oy duresC blE, SrminieGs | dumy

(3 masye BT sl |
Whiznk 1o sq areydlensn, wiznk LaE dwa LRI RTS
Prieideiels e wiwory, Tam pld ok fepany

Steeo, oo febral chilebas -t sWwe cegin wmes

Ayt w dwiekych obmaach wisszer Orlem presswany
Wiybsora|, Ty abg domejest = wwznk wybdc miekstory
iyl gobdw povwisdziee  Seeweee, pilng dmomwy

Mio praesi £ cnd
Miech spiewnjg notchnient, u &y aryj im hory
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Biyta to krytyka totalnn, Norwid, w szozegolnndcn zaf jego poemat [lozoficzny
Promethidion posheeyl sediwemu klasykowi do zjsdiiwie ironicene) egzempli-
Fiknch upadku prawdziwej literatury, muszong] ustypid miejsca ponosmoe] sie
fiterackie tandecie 1 awieto kreownnym, preypadkowym wielkoSciom poetye-
ki, Marwidowi odmdwiono weecz ialente poelyckiego, nakazujne mu zape sig
rrermiostem, Tepgo typu westanie wskozywalo bowiem na aluzje do gnanego po-
wicdzenin Juk sie mie bedelese eyl — oddam cig do szewea”

Tak wyglydato tho dia Norwidowskich wypowiedzl na temat wielkie) indjoy
Bedoe sig wypowiaded o wipomnianych poetach juko ko, komu prayvenano jud
palmg pierwseefstwa w swoim pokoleniu, a zarazem, jako poeta skreywdzony,
detronizowuny preez podniejseg krvtyke

A ERKoiminnined6 il 1850 o B3 tranwrel - alpiei recepd i Ravinerodicd w160
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Nie zotem deiwnego, e Narwid wigeey sig rdwnied do dyskusji na temt
(AN CECENER0 Pamasu E'lin_'l'_-,'.,'ln,iL'g:,'\- Bedeie sturpl s1g aaryeein akceitiwne swi)
orveinalny poglyd, sugerowad podobiedsiwo migdzy swoim losem a biografia
poetycky wiclkich popreednikiw, a grarem — po ich fmiercl, wyrnZnie Kreownd
fig nu ich nuslepes

Plerwsse dwie lendencie sarysujn sie wowykldoch O Julfece Stowackien
W VT Jekiegl, kofcenee] evkl, caviumy takyg oto opinig O twareach nowego jezykn
poetvekiepn, Mickiewiciu, Slowackim | Kmsinskim:
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crefstwem swym bywali, jokze ulbowiem, posuwnjgc spolécrensiwo w prey-
sedodd 1 jezvk ucaud prevselyeh mu przynosse, porosumigwad sig jaino 2 obe
cnodoin — jakie miknn swobodnie roemowiaé 2 luddmi, ktdryeh jeavk sig tworzy T
MNig jestze 0 ok, jak pdyby k1o rdawkowi maneta placid wiedy, kiedy tn jesecre
od stempla pderwad sig nie mode, alba pdy jest gorgea | do crerwonode] rozpalo-
nit! Ade kiedy poeci najbardzief nad jej ctworzéniem pracujgcy doradnie 2¢ spole-
crefistwem wipilczesnym pogodzié sig nie mogy, 28 co by znowi miec preyseo
tych pogzoiwedw, kidrzy by wolell, aby monety owej, perabolicznie okredlonsj.
weale nie bylo, lub kidezy by trudnoder jej tworzenia znad nie cheiell, Nie bylibyi
podobni do wddekoseow, Kiorey preeghiydagg S5 W ewierciadlach merkumnuszem
od spoddu podlewanych, ani wiedmge, & otreymywanie tyvch ewiercindel febry
dmiertelne sprawin? Krytycy e praede wizystkim odpowiedzinin sa. jedell nie
preestrae gaj, hacznie o wanjemnveh pracy obowiizk nch™™

Wartos pokusic sig o komentary do tych paru sidw, Zosinln W nich arysowana
sytuacja pocidw — nowaiondw, cdreucanych przez spoleczedstvo, nie rozumic))
et nowodol, Owy nowodd symbollzuje tuta] dwkezo emitowany moneta, jesicze
gorgen od far Swieke] mysl

Norwid zdaje sig tuta] wybaczad czytelnikam, ale sukuje krytyke zazuniedby -
wanle swoich obowigekdw, Ci, poczciwey ™, juk ich ronicenie okrodla, wychwils
laja utwary, kidrych twirey ogramicenjy sie do odzwierciedlunin gustdw czyielni-
kdw, utwory upodebninjace sie do ekstow prasowych, Mowi o tm wyroma
aluggn do nanego crusopisma  Merkuriuse Polski Ordynaryjny”. Warlo doalisd,
#e podobnegn rodinju tworczode sparodiowal poeta w komedii Auro-da-fe ( 1859),

W powyide] omawisnyim fragmencie nawigzywal Norwid do wezesniejsaey
pwoje] wypowieda sformubowanej w felietonie Pol-lisa (1851 W utworze tym,
komentujgoym wierse pt. Stewoiwde (czyll mecz o twarcaym showie), dricld
pisarey na rewelatordw SEOWA {czyli, juk wolno mnlemad: wieszczow) | na jego
wyrobnikdw. Mujae na mySli min. Mickiewiczs, Slowackego | Krasinskiego,
pisal fronleznie: Mistrzowie Slowa. || 2go naseego nle podziela)y
preckonanii, 2 jedyny defennik narodowy wart jest tablic bryzowyeh | diamento-
wego rvlea ich [..] bo diiennik trwa desen i przelata” (PW, 6, 380), Sam uwazal

B oo Mo e w i de 2 duliare Sowackios (Wi C Norw i di Plane wegwsabie, Oprue, 1. W, Gom
lihed. Tt Wharssawi 197§ o 4958 (Wazyalkie cutoly & pivm Noswlda, mizerpaigte 7 sejedyefi, body

siditmcrang % ekdcle skiiem PWY
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Norwid naledal do niellcenyeh krvtykdw dwezesnych, doceniajacych par-
stwowotwirca rolg wielkie] literatury romentyeznei, kiden preejela reagd dusz
I prowadeila nordd do walki o miepodleglodd, jak dawnie) wodzowie 0 owym
Wodzostwie pisal, nawigzujae do wstepu Julivsza Stownckiego do Lilii Wenedy
(PW. 6, 456), A w Iy miepscy wapoimnane) jue VI lekeii siwiendal:

W narodzie bez publicenego by, w publicanode bes whisnyeh form, w K-
tecrefstwic cheenia iskierkowate, nle chget stabe] nie majacyeh — podobato
=g Uputrznosel, 2e rzech postuwiln poetow sybillicznym nutchnionym duchem,
a przeto obejmujgeych prwdy wieszcze w fenomenologiceny form cudokszial
Mickiewiczawi bylo dano, be Mojieszowy [geyk gniewy nurodowegn bwig nasro-
vl prayvay, jakby baj trwal; Zyemunt Krsifski =gy, CRIsn BE oWy, senatorskl,
publiceny stowa majesial tak upraweal, jakby z doi wielkich Rzeczypospolite]
=1 klamali obydwa: Mickiewicz dw gnicw narodowy, Zvamant #yveie - klamali
ik nindki dzleciom chorym, powieiciami bezsenne krdeac noce, albo jak kory
bintowie slarodyini w miedznne uderzajae tireze, oby Saturn, phicz deiecka
USIVERIWREY, cabey preyseloson w mim nie podar|t™ (PW. &, 450

Norwid wskazywal, i (wirezose obu wspommiznych poetdw tworzyla shudee-
e ciggle trwajgoe) walki (Mickiewics), nsarneem utreymywala Polakdw w pree-
Konaniu o duchowym istnfeniu wielkic] Rzeczypospolite] (Krusidski), Caeynil 10
oni w praekonaniu, i3 w przeciwoym wypadku preegramy wydclg 2 ¢zasem i nasz
bl zn utracon Ofjczyeny zniweczy nadzieje na jej odrodzenie,

W trijoy wieszcedw, poetdw natchnionyeh. Jak pisal, syhilicanym duchem”,
wyrntEniad Norwid Slowackiego, wypreediajge wymifnie kult 1ego poety, kidry zary-
sowal sig dopeero po upadku powstanin stycmiowego, W dopelnienin do churakiery-
styki jeevka poetvekiepo Mickiewicen | Krasinskiego, pisgd w eyvtowane) lekaji

HKiedy ik Opatrynoie] podobalo sie, #syinine narodows wissrerdw, nod roz-
famand| tReod jego spoleciedstwa ceuwad, Stownckiema [...] dostado sic w podzin-
le utrzymad jeryk: wrech-jezyk-namdowy — dlatego 1o nie tylko ceul on w
natchniensem, jak inm, ale wiodzned jasno, co wypetnia, wiedsinl, co czyni, § #a-
Hile, #e winien byl 1o witdzied, bo w nrbotg nky wehodzi nie ju? sama poesia, le
nrtyzam techmceny | seiuka w cate] swejnogodcl”™ (amde s, 461,

W ten spostb cheind Norwid powiedzied, B Stowacki, jako ey & wisszczdw,
il w petin Swindomndd EWOan vl auiodwindomodd mocy i"-'ﬁ'lf'nl.'!-.il.‘:gl.l-
Jeeykn Te poetyckn samowiedze dokumentowal, uzupelniage olorviikuggen Stowac-
Kiego opinig obszernym cytatem z Beniowskiego (piesa V w, 133 1 nast:  Chodz mi
o 1o, nby jezyk giotki/ Powiedzial wszystka, co pomydll plowa™)*

¥ Jest to podsimowanie hardass| mEbsilowuney opend o jeey ko Slownckspo, sformudowane g
i peszathu fekepi Norwid swierden emoan ing; Zaden: unl Adom, am Fyigmul, ani Bohidan, ani
iom Jan Kocharweski, mle mich, wk jok Jalivee, w jedng] liree Jesvhkiw wisvsthich wiekdw
Wirvstkich & :,..:.l'.il Baearavdzicy do 'r|!|I|.||.'I||_ i "-".'I'I"'n.i'.'r"!: slivads do
.|_ri|_"|l.:':|':.'_'|:|_ ddiw ICK ShIWRETY THEERCOY W W VT ikvencie” (PW. 6, 4. 455)
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Trezeha wyriinle potwierdzié, de opinia tego typu krzywdata Adama Mickse
wiczs, ktdry w powszechnie wnanej Wielkief Improwizacii plerwszy postawil Ow
problem, piszae o dylematach mysl, ghosa i jezyka'®. Ale Norwid gloryfikowal
Stowackicga konsekwentniz | nie liczyl sig nie tylko z dwczesng opinia, lecx
¢ faktami. Z podobmym zjuwiskiem gloryTikac)i dregiego wieszeza™ (bo lak po
deas dzied i whrew Norwidowt sklonni jestedmy okreslad Slowackiego) spotyka-
my sie w dodatku do cytowanych wykiaddw, o mianowicie w utworze pt Dy M.
$. .0 BALIADYNIE”, We wspomnianym tekicie Krsineki zostal okreslony
mianem poety architekin, Mickiewice mianowany zostel poety ~ reedbiarzem,
1 Slowncki poety — malourzem. Zaruwzem jednak Norwid i to podkreShi uniwersa-
lzm sutors Bendowskiopd, tnenaceajne, i mdglby onbyd 0 tym, | owym = i poety
~mueykiem nowet”, (FW, 6, 465). Tym samym Stowacki postawiony zosil
juk giyby obok Chopina, ulubionego twdrey Norwida

Diruga 2 wspomnianych tendency rysujaca sig w wypowiedziach Norwida
o oy wieszcrow, tn, w kidrej kreownd sig bedzie na ich nastgpeg, pojiuwi sig,
juk ju wspomniane, po imicrci ostinicgo £ nich, Zygmunta Krasifiskicgo w opi-
niach formulowanych poczawszy od lot szedddziesiatyeh XIX w. Beda o prawie
wilycenie wypowicdzi korespondencyjne. Jak widad Norwid nie odwiiyl sic
phosié takich, intronizujgoych go opinii oficjalnie, drukism.

Poczatkowo korespondencyjne weminnki o analoglach do wislkiej udjey po-
jawiafy sig okazjonalnie. | wk w lidcie do Whdysiawa Bentkowskiego z muja
|857 r. Norwid pisze o sobie jako o kolejoej po Mickiewiczu, Slowackim 1 Kra-
sifiskim ofierze lekcewazgoego poetiw spoleczedsiwa (PW, 8, 3UT), Jest zatem
pocetkowo H tylko towarzyszem niedoli,. W formulowanym w liscie do Augusin
Ciesekowskiego 7 12 maja 1860 r, komenturzu do wyklndéw 0 Julinszu Slowae-
ki, wijndnia, i2 wyglaszat je w obronie poetdw posgdieanych piekhusenie o cie-
mnodd poetyekie] mowy, ,Za #ycin Aduma, Juliosza | Zvgmunta mistbym byt
watred to uczynid —dzif jestem wolny, lubo smutny — i dlatego mz wiglem sig do
tej kwestii, aby rzocié nn bok zawady niepotrzebne™ (PW, B, 425), siwierdzad,
sytluujue sie nadal we wispomnisnej, widoczne] w wykladnch roll townrzysen
wspilnej niedoli, Ten watek pojwwia si¢ rdwnied w lifcie do Bronistawa Zaleskie-
go 2 listopada 1869 r., gdzie Norwid krytykowal publicanosc za lekcewnzonme
wirezadel swoich wielkich poetdw: , Mickiewicen nie rozeszho sic w Emigracyi
S8, bo nie mial nigdy sluchaczy 600, Kraj nie byl zmyty krwia, Juliusz o niczym
dorafnie-obowigzuigcym nie mdwil, 1 Zygmunt nicledwic plucil, aby hskawi
arzyjad preez groecenodd penialne Narodu plody™ (PW, Y, 433)

Tk jud wapommiano, sutointronizacyjny proces Norwida zaezyna sig w latach
seedtdziesigtych. Wiady 1o w drumacie 0 poetach i poegl, czyli w Tyrtefi (1863),
PO AW S10 W0Y INOWIEL, Cresior pOine) CyTORVING WELA'Y ka liryezo

b A Mickiewicy MBI D MY, Preimly Crgsle! I w, B=THk
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Ceddr mie agrody, lecr mi ibvmse iy
Prdinan = kolyakes ofhrrymio

Wileley- PHES| .||-:1||_|..|1,_'.| iy
Ketedy sch nie ma|

(W, i, 4916

Wizdy ted w znanym, whiczonym do cvklu Vadesnecum [ 1866) wiersau fil.
Klaskomiem P.I.'||I|'.|'|' FETaT _'||.':||r PraicE e poetl, ruE JesrcaE ||'..l'_.."-.'.'|'||._a.1._ ohraz
pustyni, scidlej plos wolajicego ne puszczy z proroctw lzajssza (40, 3)

Ml weatindeim o was nic, of wiclkal iy,

Priscs :lr-'-_.' rarcebyvel w :||.|||_ 1, miech | szalel.

i Fiemi |||".'\..| npLloe) ¢ nedy

Samotny warsdisin | som binelep dulej

(FW. 2, 15

Woroko 1854 w lifcie do Aleksandra Jelow ickiepo Zaznscen jeseore wominre
skromnie, id  Mdgibym pisad wigle, prsege, mogibym nawet wielkim poety
eostac (PW, B, 215). W roke 1866 w lidcie do Joanny Kuceyiiskie) podkredla juz
relécydowanie, iz jest obecnie ,f ed Yyoymduszivincych.rreczywidcia
orypinalpym pisarzem i poety polskim™ (PW, 9, 256), Proszac
O pomoc ey wydnonil Vade-miecnm pisze do lorefa fgl'_:lg._':_'l_l Krasrewski
w lidcie z maja [B66 1., de takn pomoc naledy sig mu, albowiem o preyszediem
po sp. Mickiewiczu || po sp. Avpmuncie K[msinskim] [...], po d4p. Julinszy™
(PW, B, 218). Juko kontynuatorn dorobku trecch wieszezdw preedstawia siehie
Norwid majwyradnie] w liscle do Bronislawa caleskiego 2 21 mun 186Y, pdrie
pisze: Lale— ja - dwie mam w bvm roku rEecey do Zrobienim; nastrojenie
harfy siowa, bonie ma Aduma, Zygmunte, Julivsen... i o powied:e-
nie Mszy S{wigte 11 =t dwie kolumny, na kidryeh ja spolecinodd Rae-
CEYpospolime) stawiam’” (PW, 9408} Co nnmienne, Norwid kodceyt lst kryty-
g neend dwoch poetdw, l‘.n:r:-.--.":'l nliczan do katepori wieszosiw: Guoszegyii
'-.Lil_‘;_'-::l 1 Bohdann :-':,|:|_-,'\,]._||_';.,l.;'| Woirto w spommiee, fe Gosgceyfiskl, rvm razem
obok Wincentego Pola, zostunie ponownie skrytykowany w ligcie do tegod adre
satn 2 27 maja 1869 r. Obaj poect praeswani ostang w niepochlebnym kontekécie
okredleniem Wieszoze-polskie” (lamzes. 411), W aki ot sposdh Nor
wid meprawial sie z konkurency do honorowych misje nu Parnasie

Diugoe preyszio ceckad Norwidowd, zanim jego poglady na temat rangi wiasnej
bwirczose) poetyekiej zostang bezdyskusyjnie uznane preez rodakdw, Bez Precsa-
dy modng powiedzied, i stanie sie tak dopiero w naszej dobije

Jak wiidomo, dzlelo intronlzowanis Norwide na szceyty poetyckie wielkodcd
pesdieli kryiyey Miode] Polski. W owym intronleacyinym procesie raz i Tz
odwolywano sig do koncepeji treech wieszczdw,  Nazwisko Norwida brzmi jlad
dln enaweow | mitodnikdw prawdziwych rwnie petno, déwigcenie 1 spizown, jak
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paewisks treech wielkich romantykiw |'..I."|'.'.:'.'L|'|.IIIII. pisal woroku 1504 pilkrywen
noety Zenon Precsmyckl (Midam). Tadeusz Micifdski pi sypisywal Norwidowi
wlenty prorocze na miarg apostoldw, stwierdzajae, 2 w swolm chree s ijanskim
uniwersalizmie praewyisznd Mickiewicza | Krasifiskiego — mespunisig | tradycjo-
palisia' ", Stefan Feromski, nawigzujie do dokonan Praesimyckiogo, deickownl mu
an ,ckshumacie” Norwidy, . postac twéreze), mwnej tnijey wielkich romanty-
kisw™ ™, Najbardzie] radykalnic intronizowal jednak Norwida Adolf Nowasczyn-
ski, piszac m. in: Kiedy uknke sie wreszoie edycja dziel Cypnana Marwic,
wriueanbe skonstruowann Trdjen rorpadnie sig calkowicia, O Frasubskim mie bg-
derie juz mowy. Bledna kometn Slowackiego zhlednie mocno. A w swigly Trdjce,
obok granitowego Adama | wcalego crlowicknn Wyspiniskiego, wejdzie [Nor-
wid] na miejsce promka zadiumionych i ojea wizystkich wagpliwych, wyrodnych
lub wprost wiecnie niedorostych syndw ojceyeny fha

7 drupie] strony-istnial w owej cpoce silny nurt krytvkl Norwida, kreowany
preey, tukich wplywowych pisarzy, juk Piotr Chimiclowski, Wiadysiaw Mickie-
wicz i Henryk Sienkiewicz, Pralobnie rysownla sig sytuscis w dw udrisstoleciu,
Deprecjonowil Norwida Jurostaw Jaworski, stwierdznjge, w polemice ¢ miodo
polska gloryfikaciy poety;  Norwid wiele dodal, ale nie tyle, by praenosc swiic h
popreednikdw — wieszordw | Jullusza, | Adama, Intelekt gabil w nim artysig™!
Najostreei osadint Norwida jeden z jego wydowedw, Tadeusz Pint, Polemizujac
¢ mammfesiachy poctyckis] niczaleinossl, WYTRZONL W CYIOWIRN YT IR Pries nes
wicrstu Klaskaniem majge obrzekle prawice, pisal: [ Trudno o wigksze nieporo-
sumibenie | dolsze = chociaz nipwnipliwie nieswisdome - odsuniccie od prawdy"”
| na dowdd wspaminal o reminiscencijach w trescl o] 0 rytmie wielu wierszy,
wpadnjacyeh w ikt strof Mickiewicen, Slowncliego, o nawet Krosifiskiego |, idoy
Bronil Morwidn Marion Piechal, sestawiajac go ¢ Chopinem, Mickiewiczem
Cicszkowskim, Tremtowskim | Hoene-Wrodskim 1 podkredlajae w ten sposch
filozoficzng range preemyéled Norwida™. Stosunkowo najbardzie) radykalnym
krytykiem, wirdd wyznaczijgeyeh Norwidowi migjsce na narodowym Pamasie,
eskazal sie odkryty niedawno przer Jerzego Starnuwskiego pisarz Teodor Tyc, Juz
w 1919 ¢, stwierdzal w pornonnskim Sdropu™, 12 Norwid jest pooty, . Ktdrym
kuliur polska doszhy do najwigkses) dotd konsekwencii”. W inmym migjscu
stwierdzal:  Polsce potrzeha kultu silnyeh [ twirezych jednastek. £ ostutnich kat
dziesiytkdw mkimi Zrodtami mecnyeh i oryginalonych pogladéw | form sg: M-

1 '-.||||_|-|- 7 Przesmyvek F neafaal J algkpnismiae i . Norundae. R nern’ LSEEl 8 B
LW
® Tigr, Nowiddnl Z isieldv recepcll podrioiel o 176
Mg Feroimaki Seq o mpadsie oL B0 il o dziefdw receGll manrIinen A 1718
A Maowne®yd ki Pererge oo Lpganens prmois Ami, CF WA 115
i1 ) w8k i Chypin

s Moarwirdy, oyl W) JLIF
TP inls Wiiep do € Morwiad, Delefi et fw. s 2TH

I pye 8P e o a0 Moneidde, oyt jw)s, 121
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wid, Wyspianskl, Witkiewice, Brzozowski™™. Tym samym MNorwid prsowany
aosunl, podobnie jak w Mlodej Polsce, na prekursors nowoczesnoded.,

Norwid byl jednak w dwudziestoleciu poeta elit. Na palkach szeregowych
cryielnikow krdlowals wielks romantyeena tréjea™. Podobng syluzc)n rysowitla
8¢ w lntach powojennych

Jeszcze w okresie wojny, w roku 1942, Knzimiers Wyka plorylikowal Norwi
da, piszac m. in. co nasiepuje: sy wojenne dwodsiestolecie nie rozwigzaho
aidnego 2 problemow uknzanych preez najlepsze polskie umysly i pidra, Pytanin,
ktore staly praed Mickiewtczem, Stowac kiin, Morwidem, el ceid przed nomi™
. Ale tuk po woynie jeden & dwezesnyeh decvdentdw w diiedrinis pefitvki
kulturalne), Adam Wakyk, uznal poetg za pisarea reakeyjnego. Co dla naszych
roEwikian stotne, stikowal Wadvk preedwojennych krvtykdw, kidrzy, jego nda.
mient, dowurtodciowywali Norwida kosatem Mickiewicza, Jak sugerowal, czynili
k2 pobudek ideologicenyeh, Mickiewicz jako demokrata i socialista mink byé
dhi mich pisarzem bardziej obeym nid konserwatywny i chrzedeijoiski Norwid®"
[15945),

Sytuacin zmienia sig po roku 1956, Wielbicielami Marwidi juko plsarza réw
nego dwom wisszcaom (Krasinski stopniowo enika w owveh zestnwieninch) ok
#uja mig pusarze , Wepolczesnotc” z Emestern Bryllem | Stantshiwem Grochio-
winkiem na ceele. Z Kolel w zanym artykule Nopvid wirdd prasmukdw (1967)
dan Blodski, piszac o preewartodciownniu mikeej radyeii litarackie], stwierdzil:
-verwid | Kochanowskl, jedli nie symujy miejsca romantykdw, (o preynajmnic
sig £ Mickiewiczem, Stowackim riwnajg” *

W latach dziewieddziesigtych proces whiczania Morwida do g sEodowych
preedstawicicli narodowej tradycyi ulega preyépieszeniu. | tak np. w srivkule Je-
rzego Turowicen Zhigniewow! Herbertowi na urodziny (1994} o yiamy, i* , Mie-
ligrmy wielkich poetdw: Kochanowski, Mickiewice, Norwid, Ich poezju wyrniatn
duchu narodu, kszinhowaty tego ducha, podirzymywita go-w trudayveh censach™
Carestaw Mitosz w nnykule O Josifie Brodvkim, piszae, iz emarty noblista tuma-
Ceyl wiehu polskich poetdw, poczawszy od Norwida, a skoriceywszy na Galezyr-
skim, zastanawia sig nad doroblkiem dwu cstumich wickdw:  Mickiewic 2. Slowu-
chi, Norwid —ale pdze ¢ 2 nuseego stulecia? Czy Gombrowicz, Schulz. Witkac ¥
ich' mstapia? (1996), Zmarly niedswno emigracyjuy pisir: Todeusz Nowako
waki . pragnal, ahy do trumny wiodono mu teey ulubione wiersze, Jeden Mickie-

OV 'Y, S tnrnaws ki Sady Teadorm Twea 8 Movwkilsle Juch Liemeks® 19088 = |
1327128

Tk piaze o ryeh Baeisch wapdlcnsins pambginakurka: O domu in Chiadees| wepominaim
ipecialaie, boop byl, juk rdwniied sgsbedni, skapbenben inteligencii; nie bvlo micsekamin, w kifrym
Me spotkahbymy driel irech wiszeadw™ (N Mo koow e £ Mok weiesly e Wi ie.
i = Bt waessaveekiees, Wraehiw | 906 & U5,

TR Wy R Tendvcie @ penasiodd W Marsd, & elelgid recopeil wdnrzadel v, 286

T Par, AW ¥ K Ll o Nonwidae | marwidyeone, o, jw. o 200
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wiczn, drugi Slowackiego, trzeci Norwid " (1996). W oeseju pr. Kdtka histaria
lireratury polskiel Jan Kobl, niegdyd sasind Wakykn 2 10dzk ] JKudnicy”, wirtd
pisarey okresu romantyzma wymienia tylko Mickiewicza | Norwida 4

A jednoczednic Norwid wedruje pod strzechy, sngradapie niekwestionowines
dotud porycyi dawne] trajey. Symptomatyczne wydije 3ig W Le] mierze Wyznunio
Murty Kalinowskie), uczennicy, laureatkl jubileuseowe) XXV Olimplady Litera-
tuery | Jezyki Polskiego: | Uczed nie chee czytad, nie tylko Bromewskicgo, ale jus
nu kredyt uciekn od Slowackiego, Krasidskicgo, klusykow, bope sie wiclkich
i, Woll Norwidn Woli swojy literafurg, Swd) psroigdny sposs b Wy Lk
pezuc™ (19967

|k wyglada Norwidowe 2o grobem zwycigstwn™ w bojach o meejsce no
Prmusie,
e iAok, (W] Spetiemeio norwid
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